Rechtsberatungsmonopol, Rechtsschutzver sicherung und K ostener stattung
in England und Wales

(Quelle: M. Kilian, ZVersWiss 1999, S 36-38)

a) Rechtsschutzversicherungen moderner Préagung gibt es in England erst seit Mitte der
siebziger Jahre'. Bis zu einer Gesetzesreform 1967 wurden Rechtsschutzversicherungen as
ungesetzlich angesehen, weil das Anerbieten der Ubernahme eines Prozef¥risikos nach com-
mon law als Verstol3 gegen die Verbote von ,maintenance’ und ,,.champerty” bewertet wur-
de?. Im April 1975 nahm der heutige Marktfihrer DAS als erster Spezialversicherer seine
Tatigkeit auf. Die Marktdurchdringung wird in England unter anderem von einem recht um-
fassenden Prozef3kostenhilfesystem, das 50% aller Haushalte unterstiitzt und j&hrliche Auf-
wendungen seiten des Staates von (iber 5 Mrd. DM bedingt®, verstarkte staatliche Beratungs-
hilfe (sog. ,legal aid franchising“) sowie Rechtsberatung durch weitverbreitete Automobil-
clubs im traditionellen Tétigkeitsschwerpunkt der Rechtsschutzversicherer, dem Verkehrs-
rechtschutz*, beeinfluRt®. Ein weiterer gewichtiger Faktor ist die Existenz sogenannter "after-
the-event"-K ostenversicherungen (insbesondere das "Accident-Line-Protection”-Schema der
Law Society) fur den Einzelfall in Abgrenzung zu umfassenden allgemeinen Rechtsschutzver-
sicherungen. Versicherungsprodukte deutscher Prégung (sog. , stand-alone-Policen*) spielen
lediglich im gewerblichen Bereich eine bedeutendere Rolle.

b) Der Rechtsberatungsmarkt in England ist zum einen gepragt von der Zweiteilung des
anwaltlichen Berufsstandes in barrister und solicitor (Verhdtnis ca. 1:10) und dem Fehlen
eines Rechtsberatungsgesetzes deutschen Musters. Grundregel war traditionell, dal3 den bar-
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Eswird von einer Marktdurchdringung von ca. 25% ausgegangen.



risters das Recht des Tatigwerdens vor Gericht zukam® und den solicitors nur die Rechtsbe-
sorgung im aul3ergerichtlichen Bereich sowie gerichtlich auf der unteren Gerichtsebene mog-
lich war’. Die Reform des englischen Gerichtsverfassungs- und Berufsrechts vor einigen Jah-
ren hat die Grenzziehung zwischen beiden Berufsgruppen verwischt, nunmehr ist auch sog.
,solicitor-advocates* das Auftreten vor Gericht maglich®. Im auRergerichtlichen Tatigkeits-
feld sehen sich die solicitors einer zunehmenden Konkurrenz von Wirtschaftsprifern und
Steuerberatern ausgesetzt, die auch wirtschaftsrechtlich beratend tétig sind®. Allerdings ist den
englischen Anwélten die Rechtsbesorgung in einem eng umrissenen Bereich des Erb- und
Grundstiicksrechts vorbehalten. Auch dieses Monopol ist Mitte der achtziger Jahre weiter
eingeschrankt worden, als der zuvor den solicitors vorbehaltene Beratungsbereich des con-
veyancing (Grundstiicksiibertragungen) von der englischen Regierung unter ausdrticklichem
Hinwels auf die durch das Monopol entstehenden hohen Kosten fir das Publikum zu Lasten
der solicitors fur sog. , licensed conveyancers® gedffnet wurde. Aufgrund des fehlenden Be-
ratungsmonopols erbringen Versicherungsgesellschaften ihre Rechtsschutzleistung nicht nur
in der Form des reinen Kostenersatzes, sondern auch durch die Zurverfiigungstellung von
rechtsberatenden Dienstleistungen, etwa durch , call-in-center”. Bei Verfahren vor den briti-
schen Gerichten stellen die Versicherungen jedoch trotz des fehlenden Anwaltszwangs grund-

sitzlichen einen Anwalt nach Wah! des Versicherten'®.

C) In nicht-streitigen Angelegenheiten (non-contentious work) darf ein solicitor eine
Entlohnung verlangen, die angesichts der Umstande des Falles und insbesondere der von ihm
erbrachten Dienstleistungen angemessen (fair and reasonable) sein mul3. Nach dem ,, Solici-
tor’s Non-Contentious Business Renumeration Order 1994 sind die zu Grunde zu legenden
Kriterien die Komplexitét der Tétigkeit, der Arbeitsaufwand, das fachliche Speziawissen des
Bearbeiters, die Bedeutung der Sache, das Haftungsrisiko und der Umfang des Mandats. Stellt
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der Mandant die Angemessenheit des geforderten Honorars in Frage, ist der solicitor ver-
pflichtet, eine Uberpriifung durch seine berufsstandische Vereinigung, die Law Society,
durchfiihren zu lassen''. Der Mandant selbst kann das Honorar auch unmittelbar durch einen
gerichtlichen ,taxing master Uberpriifen lassen. Bel sogenanntem , contentious business®,
also streitigen und mithin regelmaidig gerichtlichen Verfahren, kann die Honorarrechnung
vom Mandanten oder dem zur Kostenerstattung Verpflichteten zur Uberprifung bei Gericht
eingereicht werden™.

d) Der Unterlegene trégt die Gerichtskosten, soweit solche tUberhaupt (v.a. fur Zustellun-
gen) erhoben werden®, und ca. 50-75% der Anwaltskosten des Obsiegenden', so daR bei
geringen Streitwerten eine gerichtliche Verfolgung von Anspriichen oftmals wirtschaftlich

sinnlosist™.
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